Horst Schreiber

»Er glaubt vielleicht doch keine Grenz-
iberschreitung begangen zu haben”

Der Umgang mit sexuellem Missbrauch durch einen Geistlichen

Verwaltete Kindheit

Im Herbst 1972 kommt Josef aus seinem abgelegenen Dorf ins Wiltener Internat
Nobertinum, um das Akademische Gymnasium in Innsbruck besuchen zu koén-
nen.' Fiinf Jahre wird er dort verbringen, besonders die ersten drei Jahre sind fiir
den Buben unertriglich. Die Eltern glauben ihn wie den Bruder, der ein Jahr spi-
ter ins Internat eintritt, in den besten Hinden. Das Norbertinum ist zu dieser Zeit
in architektonischer Hinsicht ein moderner Bau, in dem es wenige Plitze gibt, die
nicht bestens iberwacht werden kénnen. Der Grofle Bruder ist allgegenwiirtig, aus
Lautsprechern werden Kommandos gebriillt. Der Tagesablauf ist Josef noch sehr
gegenwirtig. Geweckt wird durch die zentrale Lautsprechanlage mit Musik von O3.
Die Buben, die um halb sieben Uhr nicht aufstehen, werden mit Wasserpistolen
angespritzt und durch das Zimmer gejagt. Nach dem Morgengebet und dem Friih-
studium gibt es um halb acht Uhr Frithstiick. Schulbesuch, Mittagessen, Studium,
eine sehr gering bemessene Phase der Freizeit, Abendessen, kurze Freizeit, 20 Uhr
Nachtruhe, 21 Uhr fiir die Alteren. Ab und zu diirfen die Buben Fuf3ball spielen
oder auch einmal im Kaufhaus Tyrol Rolltreppe fahren. Wenn sie brav sind, bekom-
men sie die Erlaubnis, die Fernsehserie Bonanza anzuschauen. Ausgang gibt es fiir
die Erstklissler kaum. Im Internat herrscht die iiblich strenge Hierarchie unter den
Zoglingen, der die Kleinen und Schwiicheren schutzlos ausgeliefert sind. Fiir den
zehnjihrigen Josef, der schon allein wegen seiner Kleidung ausgelacht wird, ist dies
»ein Moment des Schreckens und es hilft dir niemand. Jetzt bin ich dran, wer wird
jetzt zur Sau gemacht, wer ist der Stirkere, wer der Schwichere und wer hat Bezie-
hungen. Die Kinder, deren Eltern mit dem Heimleiter saufen gegangen sind, hat-
ten es gut. Die Heimleitung hat den Terror unter uns unterstiitzt und Privilegien
verteilt.“ Die Buben auf der unteren Leiter der Hierarchie werden verpriigelt und
gedemiitigt. SchliefSlich macht auch Josef mit, das ist immer noch besser als selbst
Opfer zu sein. ,Wir Kinder hatten Angst und haben das von oben nach unten wei-
tergetragen. Man identifiziert sich ja mit der anderen Seite.” Die meisten Prifekten,
selbst noch Studenten, kommen aus verschiedenen Talern und ergattern sich im
Norbertinum einen billigen Heimplatz. Dafiir sind sie Teil des Systems, schlagen
und treten in ihrer Uberforderung. ,Das war normal. Josef ist es gewohnt, dass
man zu Hause auch die eine oder andere Ohrfeige fingt. ,, Aber das Internat war ein
ganz anderes Ausmaf3 und daheim gab es nicht nur Disziplin und Willkir.*

150



,Der Kinderschander verfahrt (...) Jungen
vor allem mit Mannlichkeit®

Ausgegangen sei alles vom Heimleiter, einem Pfarrer, dessen exzessive Gewalt-
ausiibung die Haupterzichungsmethode im Internat dargestellt habe. Doch das ist
nicht alles. Der Heimleiter nutzt die Situation aus und wird immer wieder sexuell
ibergriffig. Zungenkiisse, angreifen, ausgreifen. Fiir die Kleinen ist das aber kom-
plizierter. Nicht nur, dass er mit Gewalt einschiichtert und die Hierarchie zum
Missbrauch nutzt. Er ist auch eine charismatische Personlichkeit, die es versteht,
mit jungen Menschen umzugehen. Der Geistliche ist kumpelhaft und fordert
sportliche Aktivititen. Und ganz wichtig: Er nimmt die Buben auch in den Arm,
ist zirtlich und gibt den Kleinen jene kérperliche Nihe, derer sie fern ihres Eltern-
hauses bediirfen. Das sorgt fiir eine grofie Gefithlsverwirrung bei Josef. Er meidet
den Kontakt mit dem Heimleiter und sucht ihn gleichzeitig. Fiir das Kind ist es
schwer zu differenzieren, was angenehm ist und wo die Grenze des Unbehagens
und der Beschimung verliuft. Josef erlebt den Geistlichen so wie viele andere Kin-

der in einer Kombination aus Brutalitit und Zirtlichkeit, Ubergriffigkeit und Fiir-
sorglichkeit. Drei lange Jahre. In einem Artikel der ,,Zeit* heift es:

»In Wahrheit geht es um den machtvollen Zugriff auf jemanden, der unter-
legen ist. (...) Der Kinderschinder verfithrt mit einem Gut, an dem es nicht
nur Kindern oft mangelt - Nihe. Bedeutung. Er verfithrt Jungen vor allem
mit Minnlichkeit - wonach lechzen sie mehr in einer Gesellschaft der allzu
oft abwesenden Viter? Nach der Nihe zum Fuf3balltrainer-Gott, zum heifs
geliebten Pater, dem charismatischen Lehrer. Das Kind findet sich in der
Nihe zum Mann erhéht und endet in der Erniedrigung als Sexboy. Es wird
mit Zuneigung zugeschiittet und darunter erdrtickt. Der Missbrauch liege
in der Verwirrung, die all das in der Seele des Kindes anrichtet, schreibt der
Missbrauchsexperte Manfred Karremann (...). Kinder kénnen gegen die
gewalttitigen Zusammenhinge nicht antreten, denen sie ausgeliefert sind.
Da ist die Scham des Opfers. Das Opfer verstrickt sich in eine Gefolgschaft
mit seinem Missbraucher, der sich als sein Wohltiter gibt. Das Opfer fithlt
sich mitschuldig und, wenn es spricht, als Verriter. Auch seiner selbst. Der
Zugriff des Missbrauchers hat das minnliche Kind, dessen Sexualitit noch
unbestimmt ist, zum Schwulen gestempelt, darin misste es sich nun outen.
Gewalterfahrung, so hat es der Sozialforscher Jan Philipp Reemtsma als
Opfer einer Entfithrung formuliert, ist ,aus der Welt fallen’. Das Trauma,
das ein Leben lang das Opfer beherrschen konne, bestehe darin, ,dass
die Erfahrung des Nicht-fiir-mdglich-Gehaltenen nicht aus dem Leben
verschwindet. Und wer wire dieses aus der Welt gefallene Geschopf, um
anzutreten gegen die michtigen Institutionen der Welt, den Chor mit sei-
ner groflartigen Tradition (...). Je michtiger die Bedeutung der Institution
aufragt, umso nichtiger ist der Mensch in seinem Schatten, umso mehr das
erniedrigte Kind. Die Institutionen wehren sich gegen jede Behauptung, die
ihre Unantastbarkeit in Zweifel zieht. Sie kénnen darin auf die Verteidigung
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aller zihlen, die diese mit einem Vorschuss an Vertrauen ausgestattet haben:
die Glidubigen ihre Kirche, Eltern das renommierte Internat, dem sie ihre
Kinder anvertrauen, Zglinge des Internats, die (...) meinen, ihm eine tolle
Kindheit zu verdanken, jetzt mal abziiglich des Missbrauchs [und/oder der
Misshandlungen; Anm. H. S.].*“

Vertrauenspersonen, an die sich Josef wenden konnte, gibt es nicht. Die Eltern
sind weit weg und abgesehen davon lautet die Einstellung des Vaters: ,,Ein paar
Ohrfeigen wird er schon verdient haben, der Bub.“ Wie soll Josef eine Sprache
finden, die es zu Hause nicht gibt, und fiir etwas, das sprachlos macht? Auch in der
Schule der frithen 1970er-Jahre kann er kaum auf Hilfe hoffen. Es sei ,undenkbar*
gewesen, sich im Akademischen Gymnasium einem Lehrer gegeniiber zu 6ffnen,
schon gar nicht gegeniiber dem ,legendiiren und beriichtigten” Direktor. In dieser
Schule wird zwar nicht systematisch geschlagen, nur der eine oder andere Lehrer
langt hin und wieder mal zu. Dafiir sind Demiitigungen, Spott und Verhéhnung
seitens einer ganzen Reihe von Lehrkriiften an der Tagesordnung. Zielscheibe sind
die Buben aus den Tilern, die im Norbertinum Unterschlupf gefunden haben und
sich in den Augen der Pidagogen mit ihrem dialektalen Deutsch im Vergleich zum
gutbiirgerlichen Sprachhabitus gar so disqualifizieren. Der Direktor lehrt und bal-
lert bei den Schiitzen. Zentimetergenau mustert er die Haareslinge seiner Schiiler.
Sonst fillt ihm nichts auf. Schule und Stift stehen in einem besonders innigen Ver-
hiltnis zueinander. Ein kritisches Wort iiber schlagende und liistern rollig geifernd
greifende Heimleiter/Pfarrer ist fehl am Platz. Wer soll einem Buben glauben?

»Ich glaube, es ist immer wichtig gewesen, kein Opfer zu sein.“

Dann plétzlich, nach drei Jahren, der Heimleiter wird in eine Pfarre versetzt. Der
Abschied gestaltet sich melodramatisch, weinend umarmt er die Buben ein letztes
Mal. ,Das war eine ziemlich iible Veranstaltung, dann war er endlich weg und
es ging uns besser.”, hilt Josef fest. In der Pubertit rebelliert er, mit 15 muss er
das Internat verlassen. Die Matura legt Josef zwar ab, er absolviert auch sein Stu-
dium. Doch psychisch geht es ihm schlecht. Von seinem 16. Lebensjahr an bis
Mitte Zwanzig leidet er an Essstorungen. Seine Magersucht kann er aber lange
Zeit nicht in einen Zusammenhang mit seinen Erlebnissen im Internat bringen.
Er habe alles véllig verdringt und verharmlost, schliefSlich sei es anderen noch
viel schlimmer gegangen und es habe doch auch viele gute Seiten gegeben. Erst
spater wird ihm klar: ,,Ich bin ja nicht als psychisch Kranker mit zehn Jahren dort-
hin gekommen. Ich war ja ein normaler Bub, wie alle anderen auch. Viele andere
sind auch gebrochen heraus gekommen.* Wihrend seines Studiums engagiert sich
Josef im sozialpolitischen Bereich, danach ergreift er einen Beruf, in dem er andere
auf ihrem Weg begleitet. Seine eigene Betroffenheit spaltet er ab. Als er sein Foto-
album mit einer Kollegin durchbléttert und diese bemerkt: ,Wieso hast du denn
von dem ein Foto, der hat dich doch missbraucht?®, wehrt er ab. Dazu meint Josef:
»Das ist schon schrecklich, wenn man kognitiv begreift, aber es emotional nicht
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wahrhaben will.“ Er habe sich selbst in Bezug auf die eigene Person lange gedacht:
,Diese Missbrauchsache ist eine iibertriebene Geschichte. Man muss die andere
Seite auch sehen.“ Deshalb sei er stets ein ,Verteidigender und ein Verstehender®
gewesen, eher unterstiitzend als offensiv, und habe die Meinung vertreten, dass
es wichtig ist, mit Opfern und TiterInnen zu arbeiten. Eine andere Einstellung
hiitte bedeutet, sich im ersten Schritt selbst klar als Opfer zu deklarieren: ,,Das wire
schlimm gewesen. Ich glaube, es ist immer wichtig gewesen, kein Opfer zu sein.
Weil ich wehre mich. Fiir mich war die Anorexie auch ein Wehren.“

»Der Pfarrer ist zu seinem eigenen Schutz aufer Landes”

Ende 2003 bricht die Vergangenheit aber auf. Mehrere ehemalige Ministranten zei-
gen Josefs Heimleiter im Norbertinum, der dann als Pfarrer wirkte, wegen sexuel-
ler Ubergriffe an. Als Josef seinen fritheren Peiniger im Fernsehen kaum verhiillt
Drohungen aussprechen hort, kommt alles wieder hoch:

»Dann hat es zu arbeiten angefangen. Denn die Drohungen, das kenne ich
s0, davor bin ich als Kind jahrelang gewichen. Ich war kein dngstlicher Bub,
doch dann ist es gekippt und viele viele Jahre war ich sehr verschlossen. Und
da habe ich gemerkt, er kann mich heute noch bedrohen und das macht er
mit anderen auch. Es gab keine Méglichkeit vorher etwas zu tun, denn die
Krifteverhiltnisse waren so eindeutig. Deshalb habe ich mir gedacht, so
jetzt reicht es mir und ich gehe zum Abt. Da war die kleine Chance, jeman-
dem etwas zu erzihlen, der zumindest relevant ist.”

Das Gesprich verlduft fiir Josef aber enttiuschend. Er empfindet den Abt zwar als
betroffen, doch

wer war verlegen und unsicher und hat nicht gewusst wie und hat mich
gefragt, was er tun soll und er hat mich gefragt, ob ich mit den Padres reden
wiirde, die verstehen das nicht, weil der L. ist so ein Netter, ob ich ihnen das
erkliren konnte und dass ich ihm nichts Boses will. Er hat mir das Gefiihl
gegeben, dass er eigentlich nichts machen kann. Der Druck von allen Seiten
ist so grof und er kann nichts machen, fast mit der Bitte, hoffentlich passt
das so fiir sie. Ich wollte, dass er [der Titer; Anm. H. S.] sich damit konfron-
tieren muss, dass er nicht davon kommt.*

Auch die Anzeige bei der Polizei gestaltet sich nicht ermutigender. Der Polizist sei
korrekt und hoflich gewesen, habe ihm aber gleich erklirt, dass vermutlich nichts
herauskommen werde, weil die Angelegenheit schon verjihrt sein diirfte. Obwohl
er das Ganze als ,erbarmlich® empfindet und schlaflose Niichte hat, ist er den-
noch froh, aus dem Schweigen herausgetreten zu sein: ,,Ich habe gemerkt, ich will
mich da nicht blofstellen, ich bin Attacken ausgesetzt, das weif3 ich und immer
noch habe ich das Gefiihl, man ist ausgesetzt, wenn man das tut. Fiir mich ist es



immer noch schwierig, mich fiir mich einzusetzen, ich tue das fiir andere in der
Therapie, im Sozialbereich. Es ist immer noch Angst, ich dersage nichts.” Josef hat
den Eindruck, dass durch das Aufdecken von Missbrauch und Misshandlungen in
Heimen und Internaten die Chance grof8er geworden ist als vor sieben Jahren, aus
der ,,Dulderwarte” herauszukommen und kein Gefiihl der Ausgeliefertheit mehr

haben zu miissen:

»Dass man sich duflern kann und nicht schweigen und schlucken muss, das
ist das grof3e Ziel, ein Milieu zu schaffen, in dem dies moglich ist, dass man
sich ohne Angst duflern kann. Aus der Lihmung herauszukommen, das ist
immer noch eine Frage fiir mich personlich. Ich habe zuerst gesagt, irgend-
wie bin ich von dieser Zeit geprigt. Es ist die Opfergeschichte und ich will
das nicht. Ich will nicht das Opfer sein, ich will aus dem Opfer raus, obwohl
man es ist, das kann man ja auch nicht leugnen. Also ich beschiftige mich
seit fast 40 Jahren mit dem Thema in irgendeiner Form.“

Der ehemalige Heimleiter des Norbertinums und Pfarrer von S. hatte Gliick, dass
die Anzeigen gegen ihn Ende 2003 erfolgten und nicht 2010 im Zuge der massenhaf-
ten Berichte iiber Misshandlungen und Missbrauch in kirchlichen Einrichtungen,
welche die Kirche zu weit energischerem Vorgehen nétigten. Die ersten Meldungen
tiber den Fall des Pfarrers in den Medien waren von einer seltsamen Sprachformu-
lierung des Abtes von Wilten geprigt. Die ,Tiroler Tageszeitung” titelte: ,, Bedrohter
Dekan seit Montag verschwunden® Wer hatte den Dekan derart bedroht, dass er
Reiffaus nehmen musste? Der Abt kldrte auf: ,Der Pfarrer ist zu seinem eigenen
Schutz aufler Landes (...). Es stehen gewisse Anschuldigungen und Drohungen
gegen ihn im Raum. (...) Ob er nach S. zuriickkehren wird, hiingt von mehreren
Faktoren ab‘ In einem Postwurf an seine Gemeinde schrieb der Pfarrer ,von einem
Fehler, den er vor 20 Jahren begangen hitte. Anonyme Anschuldigungen seien nie
verstummt®, Der Biirgermeister von S. appellierte jedenfalls an den Abt, seinem
Dorf den beliebten Pfarrer zu erhalten: ,Wir stehen geschlossen hinter unserem
Pfarrer und hoften, dass er bald zuriickkehrt“? Zwei Tage spiter gratulierte der Biir-
germeister dem dltesten Einwohner von S. zu seinem 99. Geburtstag. Der Jubilar,
ein Namensvetter des Biirgermeisters, liefS es sich nicht nehmen, einen Wunsch in
der Zeitung zu deponieren. Der Pfarrer von S. ,,solle nach seiner plétzlichen Verab-
schiedung doch wieder ins Dorf zuriickkommen.“' In der Zeitschrift ,,News* war
schliefSlich zehn Tage nach dem ersten Bericht in der , Tiroler Tageszeitung” Genau-
eres zu erfahren: ,,Sex-Missbrauch in der Kirche: Tiroler Pfarrer gesteht! 10 Minis-
tranten sollen missbraucht worden sein, die Ubergriffe liegen 20 Jahre zuriick. Abt
entschuldigt sich bei den Opfern!” Der Abt nahm nun konkret Stellung: ,,Als Vor-
wiirfe von sexuellen Ubergriffen an Kindern und Jugendlichen durch den Pfarrer
fir mich zur moralischen Gewissheit geworden sind, habe ich sofort veranlasst,
ihn von seiner Aufgabe als Pfarrer von S. zu entbinden. Diese Verfiigung bleibt bis
zur Kldrung der Vorwiirfe aufrecht.“ Den Betroffenen gelte ,,zuerst und vor allem
seine Aufmerksambkeit. Denn jeder sexuelle Kontakt mit Kindern und Jugendlichen
sei eine Grenziiberschreitung und damit Unrecht.” Der Abt versicherte, sich ,, fiir
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die seelische Aufarbeitung® einzusetzen und bekriftigte den Opfern gegeniiber die
Unterstiitzung des Stiftes. Weitere potentielle Betroffene bat er um Meldung bei den
Ansprechpersonen der ,Kommission gegen die Ausiibung von Missbrauch und
Gewalt durch kirchlich Verantwortliche® der Diozese Innsbruck. Es werde keine
Verschleierung geduldet und alles fiir die Aufklirung des Falles getan. Der Pfarrer
werde sich bei allen Betroffenen entschuldigen und habe auch seine Bereitschaft
signalisiert, sich der Aufarbeitung in einer Therapie zu stellen.” Doch kurz darauf
kam ein Dementi: ,,Pfarrer weist Vorwiirfe zuriick, Abt ist iberrascht®, schrieb die
,Tiroler Tageszeitung®. Der Abt verlieh seiner Verwunderung Ausdruck, dass der
Pfarrer und Ordensbruder nun den Wahrheitsgehalt der Vorwiirfe bestritt. Vor kur-
zem habe man gemeinsam vereinbart, dass er sich bei den Opfern entschuldige.
Von Fachleuten habe der Abt allerdings erfahren, dass diese Reaktion angesichts
des breiten Medienechos nicht ungewéhnlich sei: ,,Er glaubt vielleicht doch keine
Grenziiberschreitung begangen zu haben®, vermutete der Abt.” Der beschuldigte
Pfarrer hatte sich namlich bei Radio Tirol gemeldet und behauptet: ,,Die Vorwiirfe
stimmen so nicht Er habe sich schon einmal fiir etwas entschuldigt, das er nicht
getan habe, doch dieses Mal sei er bereit, sich den strafrechtlichen Untersuchun-
gen nach seiner Riickkehr aus dem Ausland zu stellen. Worauf der suspendierte
Geistliche anspielte, wird erst durch die Erliuterung des Abtes klar. Es war namlich
nicht das erste Mal gewesen, dass ihm korperliche Misshandlungen und sexuelle
Ubergriffe vorgeworfen worden waren. Laut Abt hatten sich bereits eineinhalb Jahre
zuvor drei Opfer gemeldet. Der Pfarrer habe sich entschuldigt und die Drei hitten
sich mit dieser Einsicht des Titers zufrieden gegeben. In letzter Zeit seien aber die
Vorwiirfe so massiv geworden, dass er als Abt die Verpflichtung gehabt hitte, »ihn
voriibergehend von der Pfarre wegzuholen.“” Doch nun machte die Dorfgemein-
schaft von S. mobil. Rund 700 EinwohnerInnen unterschrieben fiir seine Riickkehr:
,Missbrauchsvorwiirfe und Geriichte hin oder her.“ Besonders der katholische
Annabund des Dorfes hatte sich fiir dieses Anliegen stark gemacht. Eine der Ini-
tiatorinnen meinte: ,, Aufferdem frage ich mich, warum die angeblichen Opfer erst
heute und nicht schon vor 20 Jahren das Schweigen gebrochen haben.”

Das Kartell der Feigheit, des Verschweigens
und der Kumpanei mit Gewalttitern

Angesichts derartiger Reaktionen in der Offentlichkeit war es nicht verwunderlich,
dass sich keine weiteren Opfer bei der Kriminalabteilung der Gendarmerie melde-
ten. Eines erstaunt aber schon. Die Exekutive stellte fest: ,/Trotz unseres Ersuchens
stand der Sellrainer Pfarrer bisher nicht fiir ein Gesprach zur Verfiigung.“* Wieder
wurde eindrucksvoll bewiesen, dass Geistliche in solchen Fillen Sonderprivilegien
hatten. Der Druck des Abtes bzw. der Didzese zugunsten der Opfer war ebenso
enden wollend wie ihre Unterstiitzung in der Offentlichkeit. Die Betroffenen, die
sich dazu entschlossen hatten, den extrem belastenden Schritt zu wagen und ihr
Schweigen zu brechen, fiihlten sich alleine gelassen. Die Ereignisse zeigten klar
auf, warum die Bedenken von Opfern, iiber ihre Gewalterfahrungen zu sprechen,



berechtigt waren. Thre Glaubwiirdigkeit war es, die in Frage gestellt wurde. Ende
Janner 2004 erlduterten die Initiatorinnen der Unterschriftenaktion in einem aus-
fiihrlichen Leserinnenbrief ihre Beweggriinde. Sie hatten es geschaflt, dass fast zwei
Drittel der wahlberechtigten Dorfbevolkerung fiir ihren Pfarrer unterschrieben
hatte, der nicht das erste Mal der Misshandlung und des sexuellen Missbrauchs
beschuldigt wurde. Mindestens 15 Personen hatten diese Vorwiirfe vorgebracht.
2002 waren es drei Betroffene gewesen, 2003 zehn seiner ehemaligen Ministran-
ten und kurz darauf zwei seiner Internatszéglinge. Es handelte sich also um drei
voneinander unabhingigen Gruppen aus verschiedenen Titigkeitsbereichen des
Primonstratenserpaters. Die Initiatorinnen der Solidarititsbekundung fiir den
Pfarrer unterstrichen, dass sie ihn besser kennen wiirden als der Abt und ,als
jene, die ihn jetzt so schnell vorverurteilen und ihn damit als einzigen Misseti-
ter hinstellen wollen.”. Damit brachten sie ein klassisches Argument vor, dessen
sich ansonsten die Pidophilen stets bedienen. In ihrem Narzissmus erkennen sie
im Anderen, im Kind, nur ihr eigenes Begehren. Deshalb entschuldigen sie ihre
sexuelle Missbrauchshandlung damit, dass es das Kind so gewollt habe bzw. dass
sie die eigentlich Verfithrten wiren. Die Schutzengel des Pfarrers betonten jeden-
falls, dass dieser jahrelang eine hervorragende seelsorgerische Arbeit geleistet und
sich ob seiner Menschlichkeit in der Glaubensgemeinschaft des Dorfes hochver-
dient gemacht hitte. Dann stellten sie die rhetorische Frage, ob es Opfer gibe, die
ihren Missbrauch — das Wort wurde unter Anfiihrungszeichen gesetzt — angezeigt
haben, um sodann wahrheitswidrig und ehrabschneidend selbst zu antworten:
»Nach unseren Informationen gibt es diese nicht! Sind diese iberhaupt existent
oder nur die Erfindung von kranken Gehirnen? Mit welchem Recht nimmt das
Stift Wilten eine solche negative Haltung gegeniiber Pfarrer L. ein?“ Sie sahen wei-
ters den Rechtsstaat gefihrdet, da die menschliche und berufliche Existenz des
Plarrers fahrlissig ruiniert wiirden und stellten ihm sogleich einen Persilschein
fir alle Fille aus: ,Was immer auch letztlich festgestellt werden sollte: Fiir uns wird
L. H. ein fester Bestandteil unserer Familie und unserer Gemeinde bleiben, dem
wir sehr viel zu verdanken haben und dem wir in Freundschaft verbunden sind.“
Weder der Abt, die Opferschutzkommission der Dibzese noch der neu inaugu-
rierte Bischof nahmen daraufhin 6ffentlich aufklirend Stellung. Die Opfer wurden
angesichts dieser ungeheuerlichen Verunglimpfung im Regen stehen gelassen. Wer
wollte sich unter diesen Umstiinden noch aus seiner Deckung herauswagen? Nie-
mand schaute hin und niemand hérte hin, als Missbrauch und Misshandlungen in
einem epidemischen Ausmafl in katholischen Einrichtungen in Tirol und Oster-
reich geschahen - in staatlichen ,totalen Institutionen wie den Kinder- und Fiir-
sorgeerziehungsheimen war es dasselbe. Dies unterstreicht nicht nur den geringen
Stellenwert von Kindern und ihren mangelnden Rechten. Sogar als Erwachsene
scheiterten sie 2004 immer noch am Kartell der Feigheit, des Verschweigens und
der Kumpanei mit Gewalttitern. Selbst diejenigen, die jene Partei wihlen, die sich
fiir lebenslingliche Haftstrafen, Brandmarkung im Internet und Kastration von
»Kinderschiandern® einsetzen, sahen keinen Widerspruch darin, sich schiitzend
hinter ,,ihren” tibergriftigen Geistlichen zu stellen als ,,einen von uns® Und die Kir-
che und Ordensgemeinschaften? Sie haben iiber Jahrzehnte darin versagt, die ihnen
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anvertrauten Kinder zu beschiitzen. Offensichtlich ist, dass im kirchlichen Bereich
besonders viele ménnliche Tidter besonders viele ménnliche Opfer produzieren,
dass jedoch immer noch ein breiter Diskurs dariiber im Gegensatz zu sexualisier-
ter Gewalt gegen Miidchen und Frauen, der iiberwiegend im familiiren Umfeld
stattfindet, weitgehend fehlt. Kirchen- und Ordensleitungen haben dem Wohl der
padophilen Missbraucher und der eigenen Reputation Vorrang eingerdumt, anstatt
Ursachenforschung und Privention in ihrem Bereich mit der gebotenen Dring-
lichkeit und schonungslosen Hartnickigkeit zu betreiben. Geistliche Verantwor-
tungstriger waren es, welche die strafrechtlich relevanten Taten ihrer Angestellten
gedeckt haben, die ihnen neue Posten verschatften und ihnen so éfters neue Opfer
zugeftihrt haben. Immer wieder mussten die Opfer die Erfahrung machen, dass sie
ohnmichtig waren und ohnmichtig blieben. Mitte Juni 2010 berichtete die ,,T'iro-
ler Tageszeitung"™:

»Ja, es war bereits 1995 klar, dass es Gewalt und sexuellen Missbrauch
gab, gibt Hans Tauscher von der Ombudsstelle der Divzese Innsbruck zu.
15 Jahre wurde tiber 33 bekannte Fille Stillschweigen bewahrt (...). Dass
die Kirche so viele Jahre den Missbrauch geheim gehalten hat, hort Tauscher
nicht gern. ,Das Wort geheim gefallt mir nicht so. Ich wiirde eher sagen, dass
die Zeit dafiir noch nicht reif war. Die Leute wiren iiber uns hergefallen,
wenn wir die Einrichtungen bekannt gegeben hitten’ (...). An alle Details
kann sich Tauscher ad hoc nicht erinnern, zihlt aber einige Beispiele auf,
wie die Didzese bzw. die Gerichte gehandelt haben: Vier Priester wurden
suspendiert bzw. versetzt, eine Anklage mangels Beweisen fallengelassen,
ein Priester wurde inzwischen verurteilt, ein Priester ist nach einer Thera-
pie bis heute im Amt. (...) Ob sich auch vor 1995 Opfer gemeldet haben,
also vor Tauschers Amtszeit, ldsst sich nicht sagen: ,Es gab damals keine
eigene Anlaufstelle und ich glaube auch nicht, dass die Menschen damals
den Mut gehabt hitten, sich zu outen.’ Jetzt gehe es vor allem darum, den
kirchlichen Institutionen klar zu machen, ,dass sie zu ihrer Geschichte ste-
hen miissen, dass die Institutionen mehr kontrolliert werden miissen und
dass man iiber den Zusammenhang von Pflichtzélibat und Distanzbriichen

bzw. Missbrauch diskutiert™'

Im Fall des ehemaligen Heimleiters des Norbertinums und Pfarrers von S. ging die
Angelegenheit entsprechend dem damaligen kirchlichen Zeitgeist aus. Er durfte
sich in ein Erholungsheim zuriickziehen, therapeutische Gespriche fithren und
erreichte dadurch binnen kiirzester Zeit seine Riickkehr ins Amt. Im Mirz 2004
wurde Josef vom Abt informiert, dass die Staatsanwaltschaft Innsbruck ihre Vor-
erhebungen wegen Verjihrung des Missbrauchs und der Misshandlungen ein-
gestellt hatte. Er unterstrich, dass die Kirche jedoch einen héheren moralischen
Maf3stab anlegen wiirde:

»In Absprache mit Bischof Manfred Scheurer sind wir iiberein gekommen,
dass Herr L. auf seinen ausdriicklichen Wunsch wie auch auf den Wunsch
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seiner Pfarrgemeinde ab Herbst wieder nach S. zuriickkehren kann, unter
der Bedingung, dass der Therapeut zustimmt bzw. Herr L. dann auch als
Seelsorger sich weiter begleiten ldsst.

Ich erwarte mir, dass Herr L. sich mit seinem Fehlverhalten und dessen
Auswirkungen hinreichend auseinandersetzt und hoffe, dass wir damit die
menschenméglich grofite Sicherheit haben, dass es zu keinen Ubergriffen
mehr kommen wird, was ja in den letzten 15 Jahren anscheinend auch nicht
mehr der Fall war.“"

Dem Schreiben ist deutlich zu vernehmen, dass Abt und Diézese bereits vor Beginn
der Gesprichstherapie von der Wiedereinsetzung des Pfarrers ausgingen. So ver-
wundert es nicht, dass keine vier Monate spiiter sein Therapeut versicherte, dass
dessen Wiederaufnahme der seelsorgerischen Titigkeit bei fortgesetzter Therapie
verantwortet werden koénne. Er musste sich weder mit seinen Opfern persénlich
auseinandersetzen, noch war er zu einer Entschuldigung bereit. Der Abt war sicht-
lich bemiiht, Josef zu versichern, wie ernst er als Opfer genommen werde. Dass
die Vorgangsweise des Ordens und der Dibzese die Opfer, die in der Offentlichkeit
permanent angegriften wurden, beschdmte und der Sprachgebrauch die Verbre-
chen des Pfarrers verharmloste, verstand er ebenso wenig wie der damalige Gene-
ralvikar. Die beiden verschickten in durchaus gutgemeinter Absicht an jeden Haus-
halt von S. ein Schreiben, nachdem im ORF DorfbewohnerInnen ihre Sympathie
fiir den Pfarrer bekundet und die Glaubwiirdigkeit der Opfer nochmals in Frage
gestellt hatten. Darin klirten sie iiber die Riickkehr des Pfarrers und dessen griind-
licher Aufarbeitung der ,Vorkommnisse aus fritheren Jahren“ mit »Begleitung" auf.
»vergangene Fehler* sollten weder bagatellisiert noch aufgebauscht werden. Mit
Verweis auf die Kommentare in ,, Tirol heute“ machten sie darauf aufmerksam, dass
es hidufig vorkomme, ,,dass Betroffene von sexuellen Grenziiberschreitungen sich
erst sehr spat dazu duf8ern. Betroffene tun sich oft iiber lange Zeit hinweg unge-
mein schwer dariiber zu sprechen oder solche Vorkommnisse selber aufzuarbei-
ten.”!* Gegeniiber Josef meinte der Abt mit Blick auf dieses Schreiben:

»Darin kommt nochmals deutlich zum Ausdruck, dass wir die ganze Sache
nicht bagatellisiert sehen méchten und eindeutig auch (sic!) hinter den
Opfern stehen. Hoffe, dass Sie durch den Wiedereinsatz in der Seelsorge
von Pfarrer H. ja nicht das Gefiihl haben, dass wir Sie nicht ernst nehmen.
Wir haben in vielen Gesprichen auch mit Fachleuten uns diese Entschei-
dung nicht leicht gemacht.“"

Seit 2007 betreut Pfarrer H. sogar drei Pfarren gleichzeitig. Der Priestermangel.
Jeder wird gebraucht. Dass es mit hoher Wahrscheinlichkeit wegen der Verjih-
rung der Taten zu keinem Strafverfahren kommen wiirde, war den Opfern von
vorneherein bewusst. Es ging ihnen mehr darum, die eigene Vergangenheitslast
abzuschiitteln und den Titer dazu zu bringen, dass er sich seines massiven Fehl-
verhaltens bewusst wurde, Schuld einbekannte und der Orden die entsprechenden
Konsequenzen zog. Als Josef von der Wiedereinsetzung seines ehemaligen Pei-
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nigers erfuhr, habe er sich gedacht: ,,Mei, was sollst denn tun. Mir ist vorgekom-
men, okay, das ist halt so. Was die Leserbriefe und die Leute in S. betrifft, so denkt
halt die Mehrheit der Bevolkerung, da braucht man sich keinen Illusionen hin-
geben.”

Seit dem Frithjahr 2010 sieht es so aus, als ob in der Kirche Reformen durch-
gefithrt werden. Doch noch stehen wir erst am Anfang eines Prozesses, der einen
grundlegenden Wandel im Umgang mit Misshandlungen und Missbrauch in Insti-
tutionen, ob kirchlich oder weltlich, bewirken kénnte.
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